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Bu metin 11 Haziran 2020’de ArtDog Istanbul dergisinde yayinlanmistir. Zafer Aracagok’e burada
yeniden tiretmemize izin verdigi i¢cin tesekkiir ediyoruz.

Homeros'un Odysseus’un gemisinin Siren’lerin karanlik ve biiyiileyici darbogazindan gegisini tasvir
ettigi zamanlardan bu giine birgok sanatci, yazar ve disiinir bu sahneyi ele almis, Adorno ve
Horkheimer’in Aydinlanma’nin Diyalektigi (1944) ve Franz Kafka'nin “Siren’lerin Sessizligi” (1931)
adli oykiisii en dikkat cekici yorumlar arasinda yerlerini almislardir. iki ¢alisma arasinda pek ortak
nokta bulunmamasina ragmen, bu metinlerde ritime dair hi¢cbir gonderme olmamasi sasirticidir
cunkii Sirenler’in sesi ya da sessizligi kadar Odysseus’un gemisindeki tayfalarin kiirek cekisi ve
Odysseus’un kulaklarinin balmumuyla tikanip Siren’lerin sesi ya da sarkilarinin ritimini duymasinin
engellenmesinin ritim kavramiyla yakindan iligkisi vardir. Antik Yunan’da soylendigi gibi “rhuthmos”
ya da ritim, Pascal Michon'un kapsamli arastirmalari, makale ve kitaplariyla bizleri aydinlattigi gibi,
siyaset ve egitimin denetim araclari olarak kurulmasi baglaminda diistincede yer almayan bir yer’e
sahiptir. Platon’nun miisade ettigi stirece varolan, Sokrat dncesi disiiniirlerde sahip oldugu koken
baglaminda diisincede varolmayan bir yapidir “rhuthmos”. Ritimin sabit formlara ve dolayisiyla
egitim ve kontrole dayali; ses, hareket ve zaman belirlenmeleriyle tretilen isitilebilir bir tirtin
oldugunu savunan bir metafizik gelenege daha ne kadar tahammiil edebiliriz? Ote yanda, Kafka'ya
referansla, ses ya da ritimin isitilemez oldugunu, yani kulaklarimiz balmumuyla tikanmis olsun ya da
olmasin, Siren’lerin zaten bastan susturulmus oldugu iddiasini ve “rhuthmos”un kokeninde zaman,
aralik, periyodik tekrar ve isitilebilirlik degil akis icinde, siirekli degisken, yani, olus ile igili bir ritim
kavrami oldugunu dikkate alarak nasil farkl bir ritim kavrami olusturabiliriz?

Emile Benveniste’in ritim iistiine yazdig1 bir makalede acikladii iizere, po@péc¢ (rhuthmds) adl
kavram, lirik ve trajik Yunan siirinde milattan once 7. yuzyildan 4. yuzyila kadar varolmus ve ancak
5. yuzyilda Atomizm’in kurucusu olan Leukippos ve Demokritos tarafindan teknik bir terim olarak
kullanilmist1. Milattan énce 7. ylzyildan itibaren, “rhuthmos”, “bicim” ya da “sekil” (skhéma)
anlamina geliyordu. Bi¢im anlayisimiza yakin olsa da, “rhuthmos”un farkli anlamlari da vardu:
ornegin, “akis icinde olan bir seyin anlik durumu”, “6zel bir akis bigimi” ya da “bir hareketin 6zel bir
olus kipi” gibi. Bu farkli anlamlandirmalarin soyle bir roli vardi ki, daha sonraki yuzyillarda
Platon’'nun atfedecegi, sabit, hareketsiz bir ritim anlayisinin aksine, Sokrat 6ncesi diisiincede
“rhuthmos”, “degisim icinde olan sekil” anlamina geliyordu. Bir baska deyisle, rhuthmos “ritimin
olusmasi degil, ritimin olugsmasinin kendine has bir kipi”ydi. Bu su anlama geliyordu: bugiin,
Platon’dan beri kullandigimiz ritim anlayisi sadece anlik olarak tespit edilebilecek, sabit bir bicime
sahip olmayan bir akisti.

Platon ile birlikte Sokrat oncesi “rhuthmos” anlayisi sona ermis, sabit, degisken olmayan bir kavram
haline gelmisti. Buglin hala kullandigimiz, “rhuthmos”dan evrilen ritim anlayisimizin olusmasinin
ardinda Platon’yu ilgilendiren ¢ok baska konular vardi. Asagida gorecegimiz gibi, Sokrat oncesi
disunirler ve Platon arasinda metafizigin diisinceye girmesinin engellenmesi konusunda derin
farklar bulunuyordu. Bu farkliliklari, Benveniste’in “degisim i¢inde olan sekil” ve “sabit bigcimler”
arasindaki fark olarak nitelendirdigi gibi felsefi anlamda “olus” ve “olmak” kavramlari arasindaki
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fark olarak nitelendirilebilirsek, en basta Platon’nun diistinceye idea, sabit formlar, mimesis, model
ve kopya gibi kavramlari sokmadan once insanlarin kozmos’u kendilerine nasil agikladigini gormemiz
gerekiyor.

Ornegin, Heraklitos’a gore kozmos’u yaratan bir Tanr yoktur: kozmos her zaman varolmus, varolan,
varolacak, atesin hayatimiza girip ¢iktig1 gibi, “gereksinim ve doyum”la ilgili bir yapidir. Diistiniire
gore, ates hayattaki herseyin varolageldigi ve geri donecegi temel 6gedir. Bu ileri ve geri hareket
hali, dahas1 gerilim ve gerilimin ¢ozulmesi, savas ve muicadele gibi karsitliklar olmaksizin
varolamayacak hayat ve gercekligin temel 6zelligidir. Platon, Cratylus’ta Heraklitos'u soyle alintilar:
“ayni nehire iki defa giremezsin” : hayatta hersey surekli bir akis icindedir. Bir baska deyisle,
Heraklitos’a gore, kozmos ve onu olusturan her sey, zaman ve olus'un gerilimi ve bu gerilimin
¢ozillmesi ilkesi iistiine kuruludur. Nehir, nehir olmayan seyler araciligiyla nehir olur. Ates ya da
alevler icinde yanan kozmos her an kendiyle savas icinde ama ayni zamanda baris i¢indedir.

Leukippos ve 6grencisi Demokritos gibi Atomistlere goreyse, kozmos sonsuz sayida, bolinemez ve
yokedilemez, ancak aldiklan sekiller araciligiyla birbirinden ayirt edilebilen, oldukga kiigiik
birimlerden olusmaktaydi. Sonsuz boslugun icinde hareket ederek, birbiriyle garpisir, birlesirler ve
boylece birbirlerinden iclerinde bulundurduklar atomlarin sayisi, boyutu, sekli ve biraraya gelme
bicimine gore ayirt edilebilen nesneleri olustururlardi. Bir baska deyisle, Atomistlere gore kozmos
atomlarin bir araya gelme ve birbirlerinden ayrilma durumlarina gore strekli bir degisim igindeydi.
Atomlar cevresel bir etmen onlar birbirinden ayirincaya kadar bir arada dururlar ve ardindan tekrar
surekli hareket icinde olma durumlarina kavusurlardi.

Sokrat oncesi diistiniirlerin coguna gore kozmosu ikiye bolen yukarisi ve asagisi diye bir ayrim
yoktu: kesin, degismez bir “bi¢im” anlayisina sahip degillerdi. Skhéma, yani sekil, siirekli degisim,
surekli olus icinde varolan bir bicim demekti. “Rhuthmos” bazi1 zamanlar bi¢cim anlamina gelse de
seylerin sonsuz degisim, degiskenlik icinde olan seklini nitelerdi. Demokritosun 6nerdigi gibi, seyleri
olusturan atomlar siirekli bir hareket icinde oldugu i¢in olusturduklar: seylerin sekli de strekli bir
degisim i¢cindeydi ve bu seylere sabit bir bicim vermektense onlarin akiskan bir sekil iginde
olmalarini saghyordu. Sonu¢ olarak kozmos kaotik degildi ama bir diizene sahip bir yer de degildi.
Sokrat oncesi disiintirler icin anahtar sozciik “olmak” degil “olus”tu. “Rhuthmos”un zaman ya da
aralik ile bir alakasi yoktu: bir seyin olusa gecmesi ya da sekillerin stirekli olusmasi ve degisimi
anlamina geliyordu.

Platon'un disiinceye yukarisi/asagisi ayrimini, ya da daha dogrusu, metafizigi sokmasi ile birlikte
hersey dramatik anlamda degisecekti. Kozmos'un asagisi ve yukarisi diye ikiye ayrilmasiyla
“rhuthmos” ¢ok farkli bir kavramsallagtirmaya evrilecekti. Pascal Michon’dan 6grendigimiz gibi,
baslangicta Platon “rhuthmos” disiincesine tamamiyla karsiyd: ¢iinkii kavramsalliga gelmeyen, bu
Sokrat oncesi dusiintirlere ait anlayis, kurmaya calistigi Devlet’e zarar verebilirdi. Sabit bir bicimden
kacan “rhuthmos” diistincesi Devlet’i olusturacak yurttaslar yoldan gikarabilir; tipki miuizik, dans,
trajedi, siir gibi kontrolsuiz temsil, taklit etme halleri, kisacasi, mimesis insanlari bi¢cim disina
cekebilir, dolayisiyla Devlet’in mahvina yol acabilirdi. Ote yanda “rhuthmos”u ritim olarak, yani
zaman ve aralik’a dayali bir kavramsallastirmaya tabi tutma olasilig1 gen¢ yurttaglarin akil ve
bedenlerini egitmek amaciyla tekrar gézden gegcirilebilirdi. Toplumu giizel doga ve zihin yapisina
yoneltmek amaciyla Devlet ritimi bir siyaset araci olarak tekeline alip, bir kontrol mekanizmasi
olarak kullanabilirdi. Ve biittin bunlar, ancak kozmosun asagisi ve yukarisi olarak ikiye ayrildigi; idea
ve sabit, degismez bicimler; model kopya iliskisi, kisacasi, mimesis kavramini temel alan bir
metafizigin diisinceye sokulmasiyla basarilabilirdi. Platon’un “rhuthmos” diisincesinden bir kavram,



ritim kavrami yaratmasinin temelinde yatan sey suydu: yukarilarda varolan, sabit, ideal bicime sahip
ritim, asagidaki insanlar tarafindan kesfedilip, birebir model kopya iliskisi icinde, yani mimetik
olarak, tekrar edilecek olursa, yurttaslar erdemli ve ahlakh bir yolda ilerleyebilir, iyi yurttas olmanin
yolunu bulabilirlerdi. Boyle bir diizen ancak ve ancak yukarilara ait ritimin dl¢tilebilme (métron) ve
sayllandirmaya tabi tutulmasi araciligiyla gerceklestirilebilirdi.Yukarida varolan diizen, sonlu ve
sonsuz, bi¢gim ve bicim-dis1 arasindaki iliskiyi belirleyen, duzenleyen, sayilar ve olcuime dayali yeni
ritim anlayisi Ustune kurulabilirdi. Bu yuzden, her ne kadar Demiurge evreni, duzen sahibi ve
ritimize edilmis yukarilarinin bir kopyasi olarak yaratmissa da, insan tam dengeye sahip olmayan ve
kolaylikla yoldan ¢ikip, diizensizlik ve degisime maruz kalabilecek bir canli oldugu igin kusursuzluga
ulasabilmek yolunda yapmasi gereken tek sey yukariya ait ritimleri, bicimleri kesfetmek ve onlar
taklit etmek olmaliyda.

Platon’la birlikte “rhuthmos” ritime ya da degismez, sabit bicime doniistiigiinde, “rhuthmos”un
isitilip isitilemeyecegi sorusu da ortadan kaybolacak ve boylece Antik Yunan’'dan Heidegger ve
Agamben’e uzanan, yluzyillardir mahkum oldugumuz hattin 6nii agilmis olacakti. Platon’un
kavramsallastirmasinda, “rhuthmos” isitilebilir bir olgu, ritim olarak ortaya ¢ikiyorsa, bunun nedeni
insanin Tanrilar tarafindan verilen ideal bicimleri kavrayabilme yetisine sahip olarak formulize
edilmesinde yatar. Bu noktada insanin yapmasi gereken tek sey, ideal ritime bicim-disindan bicime
geciste oldugu gibi, model ve kopya iligkisi icinde bigim vermek olacaktir. Boyle bir gecitin 6nkosulu
ise kaostan duzene, bilinmezden bilinene olan gecislerin zaman ve araliklarla belirlenip, ritimin
isitilebilir bir olgu olarak on kabulunden gecer.

Heidegger ve Agamben gibi dusunurler tarafindan algilanip kuramsallastirilan aletheia ve arithmos
gibi kavramlar, Platon’un yiizyillar once isitilebilir olarak kavramsallastirdig: ritim kavraminin uzak
yansimalaridir. Ritimin gercegi bize agik midir? Ritim isitilebilir bir olgu olarak kuramsallastirildig:
siirece, evet. Ya da, ritimin bir gercegi olabilir mi? Evet, ritim isitilebilir bir olgu olarak
kuramsallastirildig: siirece, evet.



